Cislo jednaci: 17/25 Cm 58/2013-152

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Dagmar Novotnou v pravni véci
zalobce: Bytové druZstvo Machuldova 573 a 574, Praha 4, ICO 61861685
sidlem Praha 4-Kamyk, Machuldova 574/11, PSC 142 00
zastoupeného JUDr. Pavlem Viragem, advokatem
sidlem Sudométska 6, 130 00 Praha 3
proti
zalované: PSP GROUP s.1.0., ICO 25583301
sidlem Brno, Havrankova 30/11, PSC 619 62
0 119.000,- K¢ s piisl.

rozsudkem pro zmeskani

takto:

I. Zalovana je povinna zaplatit zalobci ¢astku 119.000,- K¢ s trokem z prodleni z ¢astky
119.000,- K¢ ve vysi 8,5 % p.a. od 4.7.2009 do 31.12.2009, ve vysi 8 % p.a. od 1.1.2010 do
30.7.2010, ve vysi 7,75 % p.a. od 1.7.2010 do 30.6.2012, ve vysi 7,5 % p.a. od 1.7.2012 do
31.12.2012, ve vysi 7,05 % p.a. od 1.1.2013 do 12.7.2018 a dale s rocnim trokem z prodleni ve
v{$i odpovidajici procentni vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou a platné vzdy pro
prvni den kalendafniho pololeti, v némz prodleni dluznika trva, zvySené o sedm procentnich
bodu, z c¢astky 119.000,- K¢ od 13.7.2018 do zaplaceni, to vSe do tif dnd od pravni moci
rozsudku.

II. Zalovana je povinna zaplatit naklady ¥izen Zalobce zastupci zalobce JUDr. Pavlu Viragovi
ve vysi 36.294,- K¢ do tif dna od pravni moci rozsudku.
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Oduvodnéni:

v

Zalobou ze dne 14.6.2013 se zalobce na zalované domahal zaplaceni ¢astky 119.000,- K¢ se
zakonnym urokem z prodleni z ¢astky 119.000,- K¢ od 4.7.2009 do zaplaceni. Tvrdil, Ze
s zalovanou uzaviel dne 30.4.2007 Smlouvu o dilo ¢ 012/032/06/06 ve znéni dodatku ¢&. 1 ze
dne 12.12.2007. Dle smlouvy byl povinen plnit zalované za zhotoveni dila ¢astku 5.357.347,- K¢
véetné DPH. Zalovana vystavila dil¢f fakturu ¢. 1, VS 8607 na castku 119.000,- K¢, dil¢i fakturu
¢. 2, VS 8707 na castku 3.200.000,- K¢ a dil¢f fakturu ¢. 3, tzv. kone¢nou, VS 96/08 na castku
2.157.347,- K¢, viechny véetné DPH. Zalobce viechny faktury zalované zaplatil, pficem?
posledni platbu realizoval 17.6.2009. Celkem tak zaplatil zalované 5.476.347,- K¢. Konecna
faktura ze dne 26.5.2008 byla vystavena v rozporu s uzavienou smlouvou o dilo na ¢astku o
119.000,- K¢ vyssi, a proto zalobce vyzval zalovanou dne 1.7.2009, poté, co tuto skutecnost
zjistil, o vraceni poplatku ve vysi 119.000,- K¢. Vyzvu zalovana obdrzela, odmitla vsak
pozadovanou c¢astku tvofici bezdivodné obohaceni na jeji strané v celkové vysi 119.000,- K¢
zalobci vratit, a proto se zalobce domahal jejiho zaplaceni s rokem z prodleni od 4.7.2009, tj.
navazné na vyzvu k plnéni, kterou zalované dorucil dne 3.7.2009.

Podle § 153b odst. 1 o.s.f., zmeska-li zalovana, které byly fadné¢ doruceny do jejich vlastnich
rukou (§ 49 o.s.f.) zaloba a pfedvolani k jednan{ nejméné deset dnu pfede dnem, kdy se jednani
ma konat, a ktera byla o nasledcich nedostaveni se poucena, bez divodné a véasné omluvy prvni
jednant, které se ve véci konalo, a navrhne-li to zalobkyné, ktera se dostavila k jednani, pokladaji
se tvrzen{ zalobkyné obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech, tykajici se sporu, za nesporna
a na tomto zakladé muze soud rozhodnout o zalob¢ rozsudkem pro zmeskani.

Podle § 153b odst. 3 o.s.f., rozsudek pro zmeskani nelze vydat ve vécech, v nichz nelze uzavfit a
schvalit smir (§ 99 odst.1 a 2 o.s.t.), nebo doslo-li by takovym rozsudkem ke vzniku, zméné nebo
zrudeni pravniho poméru mezi acastniky.

Zalovana byla k Gstnimu jednani nafizenému na 12.7.2018 pfedvolana dne 10.6.2018, tedy ve
lhaté delsi nez 10 dnt pfede dnem, kdy se jednani konalo. Soucasné byla v pfedvolani poucena o
nasledcich svého nedostaveni se bez duvodné a vcasné omluvy, pfesto se ustnitho jednani
nezucastnila a svoji neucast neomluvila. Ve véci se konalo prvni jednani, k némuz se dostavil
zalobce a navrhl vydani rozsudku pro zmeskani.

Soud dospél k zavéru, ze vydani rozsudku pro zmeskani neni v rozporu s pravanimi pfedpisy.
Zalobce s zalovanou uzavieli smlouvu o dilo, ze které zalovana svij zavazek splnila zhotovenim
dila a zalobce splnil svij zavazek zaplacenim smluvené ceny dila ve vysi 5.357.347,- K¢ vcetné
DPH. Pokud zaplatil ve skutecnosti ¢astku 5.476.347,- K¢, pak ve vysi 119.000,- K¢ se jedna o
platbu bez pravniho divodu, tudiz bylo namisté s pfthlédnutim k uprave vyplyvajici z § 451 zak.
¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, zalobé vyhovét, nebot’ vydani rozsudku pro zmeskani neni
v rozporu s zadnou kogentni pravni normou, ktera na posuzovany piipad dopada a to ani
z pohledu naroku na pozadované piislusenstvi. Soud z tohoto davodu zalobé v celém rozsahu
vyhovel.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst.1 ve spojeni s § 149 odst. 1 o.s.f. Zalobce
byl ve véci plné¢ uspésny a soud proto k rukdm jeho zastupce pfiznal na nahradé nakladu fizeni
castku 36.294,- K¢. Do ni zahrnul zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5.950,- K¢, odménu za Ctyfi
hlavni dkony pravni sluzby po 5.860,- K¢ a ctyfi pausalni nahrady po 300,- K¢ (23.440,- K¢ a
1.200,- K¢) za prevzeti véci, sepis zaloby, meritorni pisemné vyjadfeni ze dne 18.10.2013 a tcast
u nafizeného jednani (srov. § 6, § 7, § 11 odst. 1, § 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. v platném

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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znénf). Na hotovych vydajich, cestovném, soud pfiznal nahradu za cestovné hromadnym
dopravnim prostiedkem — Ceské drahy — dle jizdenky ve vysi 438,- K¢ zpateéni cesty. Z nakladi
fizeni vyjma soudniho poplatku tj. z punkta 25.078,- K¢ byla pfiznana také 21% nahrada za
DPH, jehoz prokazatelné¢ zastupce zalobce je platcem, tj. ¢astka 5.260,- K¢. Naklady fizeni tak,
jak byly zalobci pfiznany, soud posoudil jako potfebné a ucelné vynalozené k uplatnéni jeho prav
v tomto soudnim fizeni.

Pouceni o odvolani a o vykonu rozhodnuti:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni pisemného vyhotoveni k
Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné, ohledné I. vyroku
rozsudku jsou vsak odvolacim divodem jen vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) a skutecnosti
nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény predpoklady pro vydani rozsudku pro
zmeskani (§ 205 b) o.s.f.).

Jestlize zalovana nesplni dobrovolné¢ soudem uloZenou povinnost, muize se zalobce domahat
vykonu rozhodnuti u obecného soudu zalované.

Brno 12. ¢ervence 2018

JUDt. Dagmar Novotna, v.r.
samosoudkyné

Toto rozhodnuti ze dne 12. ¢ervence 2018, ¢.j. 25Cm 58/2013-152 nabylo pravni moci dne
15. srpna 2018 a vykonatelnosti dne 21. srpna 2018. Pfipojeni dolozky provedla Tat’ana Krausova
dne 21. zafi 2018.

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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